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Aufwendungen fir eine
Feier anldsslich einer
Arbeitnehmer-Verab-
schiedung kénnen im
uiberwiegenden betrieb-
lichen Interesse des
Arbeitgebers sein

Im vorliegenden Streitfall entschied das
Niedersachsische Finanzgericht, dass die
Klagerin - ein Geldinstitut — zu Unrecht
flir die Lohnsteuer auf die Aufwendungen
fir eine Veranstaltung anlédsslich der
Verabschiedung ihres bisherigen Vor-
standsvorsitzenden in Haftung ge-
nommen wurde. Die Veranstaltung fand
in den Geschaftsraumen der Klagerin
statt und wurde von dieser organisiert
und finanziert, wobei auch der neue Vor-
standsvorsitzende vorgestellt wurde.
Der LohnsteueraufBBenpriifer hatte die
Veranstaltung nicht als Betriebsver-
anstaltung anerkannt und die Kosten
dem bisherigen Vorstandsvorsitzenden
als Arbeitslohn zugerechnet, da nicht
alle Mitarbeiter eingeladen waren und
die Aufwendungen die Freigrenze von
110 Euro je Teilnehmer tiberschritten.
Das Gericht stellte jedoch fest, dass es
sich um ein Fest der Kldgerin handel-
te, da die Gasteliste iberwiegend nach
geschaftlichen Gesichtspunkten erstellt
wurde und die Klagerin als Gastgeberin
auftrat. Die Teilnahme privater Gaste des
bisherigen Vorstandsvorsitzenden war
nur in geringem Umfang erfolgt. Nach
Auffassung des Gerichts war der Emp-
fang im Gberwiegenden betrieblichen In-
teresse der Klagerin, da neben der Ver-
abschiedung des bisherigen Vorstands-
vorsitzenden auch die Einfihrung sei-
nes Nachfolgers stattfand.

Der Empfang stellt sich hier unter Be-
ricksichtigung aller Umstdande als be-
triebliche Veranstaltung dar, und nur
die auf den bisherigen Vorstandsvor-
sitzenden und seine Familienangehorigen
entfallenden Aufwendungen sind als
Arbeitslohn zu werten (Az. 8 K 66/22).

Hinweis: Die Verwaltungsauffassung,
wonach die Aufwendungen bei Ver-
abschiedungen von Arbeitnehmern ins-
gesamt als Arbeitslohn zu behandeln
sind, wenn sie die Freigrenze von 110

Euro tiberschreiten, wahrend bei Ge-
burtstagsfeiern nur die auf den Arbeit-
nehmer und seine Géaste entfallenden
Kosten als Arbeitslohn gelten, wurde
vom Gericht als nicht sachgerecht ver-
worfen.

VerduBerung eines zum
Privatvermégen
gehérenden Grundstiicks
— Stundung der Kauf-
preisforderung bei Raten-
zahlungsabrede als Ein-
raumung eines Darlehens

Die Stundung der Kaufpreisforderung
aus der VerdufBerung eines zum Privat-
vermogen gehorenden Grundstiicks im
Wege einer Ratenzahlungsabrede ist als
Einrdumung eines Darlehens zu quali-
fizieren, welches zu Einkinften aus
Kapitalvermoégen (gemaf3 §20 Abs. 1
Nr. 7 EstG) fihren kann. Dies gilt auch
dann, wenn die Vertragsparteien eine
Verzinsung ausdriicklich ausgeschlossen
haben. So entschied das Schleswig-Hol-
steinische Finanzgericht (Az. 4 K 34/24).

Hinweis: Das Problem in derart ge-
lagerten Fallen besteht nach diesem
Urteil darin, dass die Ratenzahlungen
(Kaufpreisraten) in einen Zins- und einen
Tilgungsanteil aufzuteilen sind, was zu
einem steuerpflichtigen Kapitalertrag
fihrt. Die Entscheidung bestatigt die
stdndige Rechtsprechung des Bundes-
finanzhofs.

Pauschalbesteuerung von
Veranstaltungen, die
nicht allen Arbeitnehmern
offenstehen

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat (Az. VI
R 5/22) geklart, ob der Pauschalsteuer-
satz von 25 % auf solche Veranstaltungen
angewendet werden darf, die zwar ge-
sellschaftlichen Charakter haben, aber
nicht allen Betriebsangehotrigen offen-
steht (hier: Vorstands- und Fiihrungs-
krafte-Weihnachtsfeiern). Die Vor-
instanz hatte dies abgelehnt. Der BFH
halt es fir die Anwendung der Pauschal-
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besteuerung mit 25 % nicht fiir erforder-
lich, dass die Veranstaltung allen Arbeit-
nehmern offensteht. Werden z. B. nur lei-
tende Angestellte zu einer Betriebsfeier
eingeladen, kann diese Veranstaltung
trotzdem steuerbegiinstigt mit 25 % pau-
schal besteuert werden. Die zulassige
Pauschalbesteuerung hat die Sozial-
versicherungsfreiheit zu Folge. Flir den
BFH ist es ausreichend, dass eine Ver-
anstaltung auf betrieblicher Ebene statt-
findet und einen gesellschaftlichen Cha-
rakter hat, um die Pauschalbesteuerung
in Anspruch nehmen zu kénnen. Die
Voraussetzung, dass ,die Teilnahme
an der Betriebsveranstaltung allen An-
gehorigen des Betriebs oder eines Be-
triebsteils offensteht“ findet nur in Ver-
bindung mit der Gewahrung des Frei-
betrags in Hohe von 110 Euro An-
wendung.

Hinweis: Uber den Entscheidungsfall
(Fihrungskréafte) hinaus, stellt sich
die Frage, ob auch andere Arten von
Veranstaltungen mit eingeschranktem
Teilnehmerkreis (z.B. Incentive-Ver-
anstaltungen, Belohnungsessen) be-
troffen sind, was angenommen werden
kann. Aufgrund einer moglichen Breiten-
wirkung des BFH-Urteils bleibt abzu-
warten, wie die Finanzverwaltung und
ggf. auch die Spitzenverbdande der Sozial-
versicherung auf die Entscheidung des
BFH reagieren werden. Aufwendungen
von mehr als 110 Euro je Beschéftigten
fiir eine betriebliche Jubilaumsfeier sind
nach einer aktuellen Entscheidung des
Bundessozialgerichts als geldwerter Vor-
teil in der Sozialversicherung beitrags-
pflichtig, wenn sie nicht mit der Entgelt-
abrechnung, sondern erst erheblich spa-
ter pauschal versteuert werden (Bundes-
sozialgericht, Urteil v. 23.04.2024 - B
12 BA 3/22 R).

Die neuen Rechen-
gréBen zur Sozialver-
sicherung 2025

Das Bundesministerium fiir Arbeit und
Soziales (BMAS) hat die neuen Rechen-
grofBen zur Sozialversicherung 2025 fest-
gesetzt.

MafRstab fiir die jahrliche Fortschreibung
der SozialversicherungsrechengréfRen
stellt die Einkommensentwicklung des
vorletzten Jahres dar. Fuir die Anhebung
der Sozialversicherungsrechengréf3en
2025 wurde eine Lohnzuwachsrate von
6,44 % ermittelt, wodurch sich auch die
Rechengrof3en zur Sozialversicherung ab
01.01.2025 deutlich erhtéhen.

Mit dem Rententiberleitungs-Abschluss-
gesetz vom 17.07.2017 (BGBL. I S. 2575)
wurde die Einfihrung einheitlicher
gesamtdeutscher Rechengréfen fest-
gelegt. Hierfiir wurde in den vergangenen

Jahren die Beitragsbemessungsgrenze
(Ost) und BezugsgroBe (Ost) schritt-
weise an die Hohe des jeweiligen West-
werts angepasst. Durch die jahrlich vor-
genommene Angleichung sind erstmals
ab 01.01.2025 die Westwerte zu 100 % er-
reicht, sodass ab dem Jahr 2025 die bis-
herige Rechtskreistrennung (Ost/West)
bei den Sozialversicherungsgréf3en ent-
fallt.

Fir das Jahr 2024 betragt die Beitrags-
bemessungsgrenze zur Renten- und
Arbeitslosenversicherung in den alten
Bundeslandern monatlich 7.550 Euro
monatlich bzw. jahrlich 90.600 Euro (Jahr
2024). In den neuen Bundesldndern gilt
fir das Jahr 2024 eine geringere Beitrags-
bemessungsgrenze; sie betragt jahrlich
89.400 Euro bzw. monatlich 7.450 Euro
(Jahr 2024). Fir das Jahr 2025 erhoht
sich die Beitragsbemessungsgrenze zur
Renten- und Arbeitslosenversicherung
nun bundesweit einheitlich auf 8.050 Euro
monatlich bzw. auf jahrlich 96.600 Euro
(Jahr 2025). In der knappschaftlichen
Rentenversicherung wird die Beitrags-
bemessungsgrenze im Jahr 2025 bundes-
einheitlich 118.800 Euro jahrlich bzw.
9.900 Euro monatlich betragen.

Fur den Bereich der Kranken- und Pflege-
versicherung galt bereits vor 2025 eine
einheitliche Beitragsbemessungsgrenze
fur das gesamte Bundesgebiet. Die Bei-
tragsbemessungsgrenze zur Kranken- und
Pflegeversicherung 2025 erhoéht sich von
bisher jahrlich 62.100 Euro bzw. monat-
lich 5.175 Euro (Jahr 2024) auf jahrlich
66.150 Euro bzw. auf monatlich 5.512,50
Euro (Jahr 2025).

Bei der Jahresarbeitsentgeltgrenze han-
delt es sich um die Entgeltgrenze, bei
deren Uberschreiten Arbeitnehmer aus der
Versicherungspflicht in der Krankenver-
sicherung ausscheiden und sich freiwillig
oder privat krankenversichern kénnen.
Bereits seit dem Jahr 2003 gibt es eine
allgemeine Jahresarbeitsentgeltgrenze
und daneben eine besondere Jahres-
arbeitsentgeltgrenze fiir bestimmte pri-
vat krankenversicherte Arbeitnehmer.

Die allgemeine Jahresarbeitsentgeltgrenze
2025 steigt von bisher 69.300 Euro (Jahr
2024) auf 73.800 Euro.

Fir Arbeitnehmer, die bereits am
31.12.2002 wegen des Uberschreitens
der Jahresarbeitsentgeltgrenze kranken-
versicherungsfrei und bei einer privaten
Krankenversicherung in einer substitu-
tiven Krankenversicherung versichert
waren, gilt die besondere Jahresarbeits-
entgeltgrenze. Fur diesen Personenkreis
gilt eine niedrigere Versicherungspflicht-
grenze. Ab dem 01.01.2025 wird diese
von bisher 62.100 Euro (Jahr 2024) auf
66.150 Euro angehoben.

Die BezugsgrofBe (§18 SGB I1V) ist fur
verschiedene Werte in der Sozialver-
sicherung von Bedeutung. Die Bezugs-

gréBe wirkt sich u. a. auf den Mindest-
beitrag fur freiwillige Mitglieder in der
gesetzlichen Krankenversicherung, den
Anspruch auf Familienversicherung
und der Beitragsberechnung von ver-
sicherungspflichtigen Selbststandigen
aus. Ab 01.01.2025 gilt nur noch eine
bundeseinheitliche Bezugsgrof3e i. H.
von 3.745 Euro monatlich bzw. 44.940
Euro jahrlich.

Forderungsverzicht
zwischen Gesellschaftern
einer GmbH ohne ange-
messenen Wertausgleich
als freigebige Zuwendung

Wenn Gesellschafter einer GmbH wirk-
sam vereinbart haben, dass Leistungen
in die Kapitalricklage gesellschafter-
bezogen zugeordnet werden, wird jedoch
die Kapitalrticklage im Zusammenhang
mit einer Kapitalerhohung abweichend
hiervon allen Gesellschaftern ent-
sprechend ihren Beteiligungsquoten zu-
gerechnet, kann der Verzicht auf einen
angemessenen Wertausgleich durch den
Gesellschafter, der die Leistungen er-
bracht hat, eine freigebige Zuwendung
zugunsten der Mitgesellschafter dar-
stellen. So entschied der Bundes-
finanzhof (Az. II R 40/21).

Im Streitfall wurde deutlich erkenn-
bar, dass die hier von einer Familie
getroffenen Vereinbarungen zwischen
Fremden sicherlich nicht so zustande ge-
kommen wéren. In vereinfachter Form
dargestellt, wurde hier das vom Vater in
eine GmbH eingebrachte Vermdgen von
rd. 5 Mio. Euro bei einer spateren Kapital-
erhohung der Gesellschaft zundchst mit
je einem Drittel jedem Gesellschafter zu-
gerechnet und anschlie3end die Séhne
zu einem Ausgleich des dadurch ent-
standenen Wertverlustes fiir den Vater
verpflichtet. Der vereinbarte Ausgleich
war nach Auffassung des Finanzamtes
aber um rd. 1,2 Mio. Euro je Sohn zu
gering bemessen worden. Diese Aus-
wirkungen ergaben sich auch dadurch,
dass sich das Vermoégen der GmbH sich
in der Zeit zwischen Einlage in die Ge-
sellschaft durch den Vater und der fol-
genden Kapitalerhohung auf einen ge-
meinen Wert von rd. 12 Mio. Euro er-
hoht hatte. Die Beteiligung des Vaters an
der GmbH wurde durch die disquotale
Kapitalerhéhung von 33,33 % auf nur
noch 1,62 % verringert. Der Wertzuwachs
des Vermogens der GmbH kann auch da-
durch zustande gekommen sein, dass die
Sacheinlagen des Vaters im Zeitpunkt der
Einlage einen htheren gemeinen Wert
hatten als der vertragliche Einlagewert.
Dies andert aber nichts an dem Wert im
Zeitpunkt der freigebigen Zuwendung
gem. §7 Abs. 1 Nr. 1 ErbStG, denn im
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Einlagezeitpunkt wurde entsprechend
dem Gesellschaftsvertrag nur dem Vater
die Kapitaleinlage zugerechnet. Zu die-
sem Zeitpunkt gab es noch keine frei-
gebige Zuwendung.

Der Bundesfinanzhof begriindet sein
Urteil sehr ausfiihrlich auch unter Ver-
weis auf die gesellschaftsrechtliche
Rechtslage und die Auffassung der
Finanzverwaltung (RE 7.5 Abs. 11 S. 14
ErbStR 2019). Auch das fir eine Steuer-
pflicht notwendige subjektive Bewusst-
sein einer Schenkung gem. §7 ErbStG
sieht der Bundesfinanzhof hier als erfullt
an. Den Beteiligten war klar, dass die
Kapitalerhohung durch die Séhne beim
Vater eine Wertminderung seines Anteils
zur Folge hatte. Daftir wurde auch aus-
dricklich ein auszugleichender Wert fest-
gestellt. Dass dieser unrichtig berechnet
wurde, dndert daran nichts, denn auf die
Kenntnis tiber die genaue Hohe der Zu-
wendung komme es nicht an.

SteuerermaBigung fir Er-
neuerung einer Heizungs-
anlage nur nach Montage
und vollstandiger Uber-
weisung des Rechnungs-
betrags

Das klagende Ehepaar hatte die Heizung
des von ihnen bewohnten Einfamilien-
hauses im Jahr 2021 durch den Einbau
eines neuen Gasbrennwertheizkessels
modernisiert. Die Kosten fiir die Liefe-
rung und die Montage des Kessels be-
liefen sich auf tber 8.000 Euro. In der
Rechnung waren auch Kosten fir Mon-
teurstunden und Fachhelferstunden ent-
halten. Seit Marz 2021 zahlten die Kla-
ger gleichbleibende monatliche Raten in
Hohe von 200 Euro auf den Rechnungs-
betrag. Im Jahr 2021 wurden infolge-
dessen 2.000 Euro bezahlt. Das Finanz-
amt lehnte bei der Festsetzung der Ein-
kommensteuer fur das Jahr 2021 die
von den Kldgern beantragte Steuer-
ermafBigung fir energetische Maf3-
nahmen ab. Erst mit Begleichung der
letzten Rate im Jahr 2024 komme diese
in Betracht.

Das Finanzgericht und der Bundes-
finanzhof schlossen sich dieser Auf-
fassung an. Die SteuerermafBigung fur
energetische MaBnahmen kann (geméaf
§35c EStG) nicht in Anspruch genommen
werden, bevor der Steuerpflichtige den in
der Rechnung tiber die férderungsfahige
MaBnahme ausgewiesenen Betrag voll-
standig auf das Konto des Leistungs-
erbringers gezahlt hat. Bevor die voll-
standige Begleichung der Rechnung nicht
stattgefunden hat, liegt der geforderte
Abschluss der Maf3nahme nicht vor. Da-
raus folgt weiter, dass auch die im Jahr

2021 geleisteten Teilzahlungen nicht zu
berticksichtigen sind.

Hinweis: Der Bundesfinanzhof wies ab-
schlieBend darauf hin, dass im Streitjahr
2021 eine Steuerermaligung gemaf §35a
Abs. 3 EStG fur Handwerkerleistungen in
Betracht kommt. Nach dieser Vorschrift
werden allerdings nur die Arbeitskosten
und nicht auch die Materialkosten be-
glunstigt. Wenn die SteuerermafBigung
fur Handwerkerleistungen in Anspruch
genommen wird, dann ist eine — zusétz-
liche — Forderung auf der Grundlage des
§35c EStG ausgeschlossen.

Freiberufler: Zuordnung
einer Leasingsonderzah-
lung zu den jahrlichen
Gesamtaufwendungen fiir
betriebliche Fahrten

Der Bundesfinanzhof hatte zu ent-
scheiden, ob ein Gestaltungsmissbrauch
vorliegt, wenn ein Freiberufler, der sei-
nen Gewinn durch Einnahmen-Uber-
schussrechnung ermittelt, die Leasing-
sonderzahlung in einen Zeitraum mit
voribergehend auBBergewodhnlich hoher
beruflicher Nutzung des Pkw verlagert
(Az. VIII R 1/21).

Zur Ermittlung der jahrlichen Gesamt-
aufwendungen fir betriebliche Fahr-
ten im Rahmen einer Nutzungseinlage
ist eine Leasingsonderzahlung, die fur
ein teilweise betrieblich genutztes Fahr-
zeug aufgewendet wird, den einzelnen
Veranlagungszeitraumen wahrend der
Laufzeit des Leasingvertrags unabhangig
vom Abfluss im Rahmen einer werten-
den Betrachtung zuzuordnen. Der Anteil
der Leasingsonderzahlung an den jahr-
lichen Gesamtaufwendungen fir die be-
trieblichen Fahrten eines Jahres ist da-
nach kumulativ aus dem Verhaltnis der
betrieblich gefahrenen Kilometer zu den
Gesamtkilometern des jeweiligen Jahres
und zeitanteilig nach dem Verhéltnis der
im jeweiligen Jahr liegenden vollen Mo-
nate und der Laufzeit des Leasingver-
trags zu bestimmen. Dies gilt jedenfalls
dann, wenn die Leasingsonderzahlung
dazu dient, die monatlichen Leasing-
raten wahrend des Vertragszeitraums
zu mindern.

Einem anteiligen Abzug der Leasing-
sonderzahlung als Betriebsausgabe und
als Werbungskosten steht bei einer ge-
mischten Veranlassung durch die Ein-
kinfte aus selbststandiger Arbeit, aus
Vermietung und Verpachtung und durch
reine Privatfahrten auBerhalb der steuer-
lichen Erwerbssphéare auch §12 Nr. 1
Satz 2 EStG nicht entgegen, da es sich
bei der Leasingsonderzahlung um eine
anhand ihrer beruflichen und privaten
Anteile trennbare Aufwendung handele.

Bei Lieferung von Mieter-
strom zum Vorsteuerab-
zug berechtigt

Bei der Lieferung von Strom, den der Ver-
mieter von Wohnraum tiber eine Photo-
voltaikanlage selbst erzeugt und an seine
Mieter gegen Entgelt abgibt, handelt
es sich nicht um eine unselbststandige
Nebenleistung der umsatzsteuerfreien
(langfristigen) Vermietung von Wohn-
raum, sondern um eine selbststandige
umsatzsteuerpflichtige Leistung. Diese
berechtigt zum Vorsteuerabzug aus den
Eingangsleistungen, da kraft Gesetzes
fur den Mieter die Moglichkeit besteht,
den Stromanbieter frei zu wahlen, und
die Stromlieferung getrennt und nach in-
dividuellem Verbrauch abgerechnet wird.
So entschied der Bundesfinanzhof (Az.
XIR 8/21).

Der Vermieter sah die Stromerzeugung
und die Lieferung an die Mieter jeweils
als eigenstandige Leistung an, wahrend
das Finanzamt eine Gesamtleistung sah,
namlich die Vermietung einer Wohnung
mit der dazugehotrigen Stromlieferung.

Der Grund far die gegenteiligen Auf-
fassungen lag selbstverstandlich darin,
dass der Vermieter den Vorsteuerabzug
fur die Photovoltaikanlage beanspruchte,
wahrend das Finanzamt dies ablehnte.

Der Bundesfinanzhof beurteilte die-
sen Fall insbesondere unter Bertick-
sichtigung der hierftir abgeschlossenen
Vertrage. Da der Stromlieferungsvertrag
unabhdngig vom Mietvertrag tiber die
Wohnrdume bestand, handelte es sich
nach seiner Auffassung um zwei ver-
schiedene Leistungen. Die Vereinbarung
tber die Stromlieferung war unabhédngig
vom Mietvertrag kindbar. Dies ergibt
sich auch aus §42a Abs. 2 des Geset-
zes Uber die Elektrizitats- und Gasver-
sorgung (EnWG), in dem ein ausdriick-
liches Koppelungsverbot zwischen dem
Miet- und dem Energielieferungsvertrag
enthalten ist. Die Mieter konnten daher
unabhéngig vom Mietvertrag den Strom-
lieferungsvertrag kiindigen und danach
den Strom von einem anderen Anbieter
beziehen.

Keine Steuerbarkeit
von Innenleistungen
bei Organschaft

Der Europaische Gerichtshof hat auf Vor-
lage des Bundesfinanzhofs entschieden,
dass Innenumséatze zwischen Organ-
trager und Organen im Sinne des Um-
satzsteuergesetzes nicht umsatzsteuer-
bar sind und nicht gegen Unionsrecht
verstofBen.
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Hinweis: Mit dieser Entscheidung ist
eine langjahrige Rechtsunsicherheit be-
seitigt. Es gilt festzustellen, dass Liefe-
rungen/sonstige Leistungen innerhalb
des Organkreises auch dann nicht steuer-
bare Innenumsatze sind, wenn steuer-
freie Ausgangsumsatze vorliegen.

Durch die Entscheidung ist auch die
Frage geklart, ob fr Lieferungen/sons-
tige Leistungen innerhalb des Organ-
kreises ordnungsgeméafBe Rechnungen
notwendig sind. Diese Frage stellte sich,
um bei einer gegenteiligen Entscheidung
(Versagung der Nichtsteuerbarkeit) um-
satzsteuerliche Nachteile (keine An-
rechnung der Vorsteuer) zu vermeiden.

Fazit: Fur Lieferungen/sonstige Leis-
tungen innerhalb des Organkreises sind
keine ordnungsgemal3en Rechnungen
im umsatzsteuerlichen Sinne zwingend
geboten.

Fiir letztlich tatsachlich
nicht gelieferte Photo-
voltaikanlage Vorsteuer-
abzug aus einer
Anzahlungsrechnung

Das Finanzgericht Miinchen hatte zu ent-
scheiden, ob einer Steuerpflichtigen der
Vorsteuerabzug aus dem Erwerb einer
wegen eines ihr gegentiber begangenen
Anlagebetrugs tatsachlich nicht ge-
lieferten Photovoltaikanlage zusteht
(Az. 5 K 1017/20).

In einer Anzahlungsrechnung nach §15
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Satz 3 UStG - im
Streitfall fur die Lieferung einer letzt-
lich tatsachlich nicht gelieferten Photo-
voltaikanlage — muss kenntlich gemacht
werden, dass tiber eine noch nicht aus-
gefiihrte Leistung abgerechnet wird, weil
die Rechnungsangaben eine eindeutige
und leicht nachpriifbare Feststellung der
Voraussetzungen fiir den Vorsteuerabzug
ermoglichen sollen.

Im Streitfall waren diese Voraus-
setzungen fiir die Zahlung der Kldgerin
aufgrund der Rechnung vom 22.12.2010
vor Ausfihrung der Lieferung der Pho-
tovoltaikanlage erfiillt. Die Leistung der
Zahlung (durch Uberweisung) erfolgte
mit Wertstellung vom 12.01.2011, mithin
ca. drei Wochen nach Vertragsabschluss;
diese Bezahlung wurde durch die Kla-
gerin durch Vorlage eines Kontoauszugs
nachgewiesen. Ferner war die Leistung
aus Sicht des Erwerbers, der Kldgerin,
nicht unsicher. Anhaltspunkte, dass der
Klagerin die zur Verurteilung wegen ban-
den- und gewerbsmaéafBigen Betrugs fiih-
renden Handlungen der verantwortlichen
Personen, aufgrund derer die Lieferung
der Photovoltaikanlage unterblieb, im
Zeitpunkt der Zahlung bekannt waren,

waren nicht ersichtlich. Auch eine Ver-
sagung des Vorsteuerabzugs wegen fahr-
lassiger Unkenntnis der Kldgerin, dass
die Bewirkung der Lieferung unsicher
war, kam hier nicht in Betracht.

Zweifel an Verfassungs-
mafBigkeit des Zinssatzes
fiir die Erhebung von Zin-
sen bei Stundungen und
Aussetzungen von Steuer-
zahlungen - Einspruch
einlegen!

Der Bundesfinanzhof hat dem Bundes-
verfassungsgericht die Frage vorgelegt,
ob §237 i. V. m. §238 Abs. 1 Satz 1
Abgabenordnung seit dem 01.01.2019
bis zum 15.04.2021 insoweit mit dem
Grundgesetz vereinbar ist, als der Zins-
berechnung fur die Zinsen bei Aus-
setzung der Vollziehung ein Zinssatz
von 0,5 % pro Monat zugrunde gelegt
wird (Az. VIII R 9/23).

Ein Steuerzahler sollte im Rahmen eines
Aussetzungsverfahrens Zinsen in Héhe
von mehr als 12.500 Euro bezahlen —
entsprechend dem Zinssatz von 6 % pro
Jahr. Diese Zinsen dirfen Finanzamter
zwar grundsatzlich erheben, wenn Be-
horde und Steuerzahler tiber einen Sach-
verhalt uneins sind und der Vollzug des
Steuerbescheids bis zur endgtltigen Kla-
rung durch ein Gericht ausgesetzt wird.
Der Steuerzahler wehrte sich allerdings
gegen die Hohe des Zinssatzes.

Auch nach der Zinsanpassung gelten
bei Stundungen und Aussetzungen
von Steuerzahlungen weiterhin 6 % Zin-
sen pro Jahr. Das Bundesverfassungs-
gericht konnte die Regelung aber bald
kippen. Fur Steuernachzahlungen und
-erstattungen hat der Gesetzgeber die-
sen Wert langst angepasst, nachdem das
Bundesverfassungsgericht die Zinshthe
2021 als zu hoch beurteilt hat — auf nun
1,8 %.

Hinweis: Betroffene, denen das Finanz-
amt 6 % Zinsen fiir eine Stundung oder
Aussetzung in Rechnung gestellt hat,
sollten einen Einspruch gegen diesen Be-
scheid einlegen. Obwohl das Verfahren
jetzt noch beim Bundesverfassungs-
gericht zur Entscheidung liegt, sollten
Betroffene in einer ahnlichen Situation
bereits aktiv werden. Gegen noch nicht
bestandskraftige Bescheide kann es sich
lohnen, mit Verweis auf das laufende
Verfahren Einspruch einzulegen und das
Ruhen des Verfahrens zu beantragen.
Dadurch wird der Steuerbescheid offen-
gehalten und das Finanzamt kann nach
Abschluss des Gerichtsverfahrens ent-
sprechende Anpassungen vornehmen.
Die Entscheidung betrifft am Ende nicht
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nur Zinsen fiir Aussetzungen und Stun-
dungen, sondern auch solche fir hinter-
zogene Steuern sowie Prozesszinsen auf
Erstattungsbetrage.

Fahrten zwischen Woh-
nung und erster Tatig-
keitsstatte: Tatsdchlich
benutzte langere Fahrt-
strecke als offensichtlich
verkehrsgiinstigere Fahr-
strecke

Eine StraBenverbindung ist dann als
verkehrsgiinstiger als die kiirzeste Ver-
bindung zwischen Wohnung und erster
Tatigkeitsstatte anzusehen, wenn der
Arbeitnehmer eine andere - langere -
StraBenverbindung nutzt und die Arbeits-
statte auf diese Weise trotz gelegentlicher
Verkehrsstérungen in der Regel schneller
und punktlicher erreicht. ,Offensichtlich"
verkehrsgiinstiger ist die vom Arbeit-
nehmer gewahlte StraBenverbindung
dann, wenn ihre Vorteilhaftigkeit so auf
der Hand liegt, dass sich auch ein un-
voreingenommener, verstandiger Ver-
kehrsteilnehmer unter den gegebenen
Verkehrsverhaltnissen fiir die Benutzung
der Strecke entschieden hatte. Dass bei
extremen Stauverhéltnissen die Umweg-
strecke auch mal verkehrsgiinstiger und
schneller sein kann, reicht insoweit nicht
aus. So entschied das Niedersachsische
Finanzgericht (Az. 9 K 117/21).

Krankheitsgriinde kénnen grundsatz-
lich gegen die Zumutbarkeit der Be-
nutzung der kiirzeren Fahrtstrecke spre-
chen. Die im Streitfall nicht weiter be-
legte erhohte Unfallgefahr auf der kiirze-
ren Fahrtstrecke sowie eine dargelegte
Erforderlichkeit von planbaren Pausen
wegen Rickenleidens bzw. Schwer-
behinderung steht einer Unzumutbar-
keit der Benutzung der kiirzeren Fahrt-
strecke jedenfalls dann nicht entgegen,
wenn der Klager — wie hier — infolge eines
Standortwechsels des Arbeitgebers in
einem spateren Veranlagungszeitraum
einen GroBteil der streitbefangenen kiir-
zeren Fahrtstrecke spater tatsachlich
nutzte.

Hinweis: Die Darstellungen dienen aus-
schlieBlich Informationszwecken und
ersetzen nicht die Beratung im Einzelfall.
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